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l. UVODNIi INFORMACE

CEPS, a.s., ICO: 257 02 556, se sidlem Elektrarenska 774/2, Praha 10-Michle, 101 00 Praha 10, zapsana
v obchodnim rejstiiku vedeném u Méstského soudu v Praze, sp. zn. B 5597 (dale jen ,CEPS*), a CEZ
Distribuce, a. s., ICO: 247 29 035, se sidlem Teplicka 874/8, D&&in IV-Podmokly, 405 02 Dé&&in, zapsana
v obchodnim rejstfiku vedeném u Krajského soudu v Usti nad Labem, sp. zn. B 2145 (déle jen ,CEZd";
CEPS a CEZd dale spoleéné téz jako ,Navrhovatel®), podaly Zadost o vydani spole¢ného povoleni pro
stavbu oznadenou ,V409/419 — SMYCKA PSE* (dale jen ,Stavebni zamér*), a to dle ustanoveni § 94j a

nasl. zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,SZ°).

Stavebni zamér spociva v realizaci nového dvojitého elektroenergetického vedeni 400 kV pfenosové
soustavy s celkovou délkou trasy cca 12,9 km, které ma byt v rozsahu cca 1,6 km sdruzeno se stavajicim
dvojitym elektroenergetickym vedenim distribuéni soustavy 110 kV provozovatele CEZd. Vedeni PS bude
prochazet Uuzemim kraje (Hlavni mésto Praha) a Uzemim StfedoCeského kraje, bude zacinat v
pfipravované transformovné 420 kV Praha Sever (TR PSE) a bude koncit na stozarech €. 211 a €. 212
stavajiciho dvojitého vedeni 400 kV V410/419 Vyskov — Cechy Stfed (stoZary &. 211 a &. 212 budou
premistény do novych pozic), kde dojde k nasmyckovani na vedeni V419. Stavba sdruzeného vedeni 2 x
400 kV a 2 x 110 kV je z ¢asti navrzena v trase stavajiciho vedeni 110 kV, které tim bude v tomto Uuseku
nahrazeno Vedenim PS. Stavba pfedstavuje novou stavbu (SO 01, SO 02 a SO 03) a zménu dokoncené
stavby (SO 04, SO 05 a pfemisténi stozart &. 211 a &. 212 vedeni 400 kV V410/419 Vyskov — Cechy Stred
do novych pozic).

Ministerstvo primyslu a obchodu CR (dale jen ,Ministerstvo®) vydalo dne 7.11.2023 formou vefejné
vyhlasky rozhodnuti — spoleéné povoleni &. j. MPO 401109/21/525 — SU (dale jen ,Rozhodnuti®), kterym
realizaci Stavebniho zaméru schvalilo. Rozhodnuti bylo Méstské ¢asti Praha-Dolni Chabry doru¢eno dne
7.11.2023.

Méstska ¢ast Praha — Dolni Chabry jako ugastnik Fizeni (dale jen ,Ué&astnik Fizeni“) timto podava
v zakonné Ihité proti celému Rozhodnuti rozklad.

Il. ROZKLAD

Ugastnik Fizeni ma za to, Ze by Rozhodnuti mélo byt zrueno, nebot Rozhodnuti spo&iva na nespravném
pravnim posouzeni s tim, Ze se Ministerstvo nedostateéné a nespravné vyporadalo se vdemi tvrzenimi a
pfedlozenymi dikazy. Rozhodnuti je zatizeno zejména nasledujicimi vadami:

A. Stavebni zamér je v rozporu s Uzemnim planem hlavniho mésta Prahy;

B. Nebyly dodrzeny veskeré zakonné pozadavky pro vydani Rozhodnuti;

C. Nebyla dostateéné posouzena a zhodnocena zdravotni rizika Stavebniho zaméru;

D. Existence nesouladu zavaznych stanovisek dotéenych organd a neuplnost podkladii pro
Rozhodnuti;
Stavba je éaste¢né realizovana na pozemku ve spravé Uéastnika fizeni;

F. Stavebni zamér je v rozporu s Metropolitnim planem.
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Stavebni zamér je v rozporu s Uzemnim planem hlavniho mésta Prahy

Ugastnik fizeni nesouhlasi se zavérem Ministerstva, Ze i pfesto, Ze Stavebni zamér je &asteéné v rozporu
s Uzemnim planem hlavniho mésta Prahy, tak vzhledem k tomu, Ze Stavebni zamér je v souladu se
Zasadami uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy, Ize Stavebni zamér schvalit. Ministerstvo sou¢asné
poukazuje, ze zména Z 3117/11 viny 11 Uzemniho planu, kterym ma byt Uzemni plan uveden do souladu
se ZUR hl. m. Praha, se v sou¢asné dobé& projednava.

Ugastnik fizeni podotykd, Ze z celého Rozhodnuti vyznivad u&elova a jednostrannd argumentace
Ministerstva pro schvaleni Stavebniho zaméru, kdy na jedné strané napfiklad odkazuje na projednani
zmény Uzemniho planu (pficemz zmé&na Uzemniho planu nemusi byt schvalena) a na druhé strané zcela
opomiji existenci Metropolitniho planu s argumentaci, ze Metropolitni plan je neucinny (a¢ jiz byl schvalen
— blize ¢ast Il. F tohoto podani).

Dle uzemniho planu je pfipustna odchylka od koridoru liniovych staveb 30 m na obé strany od osy Cary.
Sam Navrhovatel pak v dokumentaci pfipousti, ze mezi stozary 308 -310 vede trasa pfevazneé v pfipustné
toleranci. Neni v8ak uvedeno konkrétné v jaké ¢asti a v jakém rozsahu je tato tolerance pfekrocena.

Ugastnik Fizeni ma za to, ze pokud je Stavebni zamér v rozporu s platnym a Géinngym Uzemnim
planem hlavniho mésta Prahy, coz ostatné Ministerstvo pfFipousti, nelze v takovém pripadé
Stavebni zamér povolit.

Nelze se smifit s prostym konstatovanim odboru uzemniho rozvoje Magistratu hlavniho mésta Prahy, ze
se ¢ast uzemniho planu, respektive vymezeni vefejné prospésné stavby, pro ¢ast zameéru nepouzije, nebot
tato &ast neni v souladu se zasadami izemniho rozvoje. U&astnik fizeni je toho nazoru, Ze pravé odbor
uzemniho planovani Magistratu hlavniho mésta Prahy by mél pfisné dbat na dodrzovani tzemné planovaci
dokumentace a aplikovat stejny a nediskriminaéni pfistup v dlisledném dodrzovani zakona pfi stavbach
soukromého i vefejného zajmu.

Nedodrzeni zakonnych pozadavki pro vydani Rozhodnuti

Ministerstvo v oddvodnéni Rozhodnuti (strana 140 a 141) doslo k zavéru, ze Ugastnik fizeni nespravné
interpretuje ustanoveni § 18, odst. 2 PSP. Ministerstvo ma za to, ze prvni véta (,Rozvodné energeticka
vedeni a vedeni elektronickych komunikaci se v zastavitelném Gzemi umistuji pod terénem®) stanovi
vlastni pozadavek, druha véta (,U docasnych staveb zafizeni stavenisté Ize v odivodnénych pfipadech
umistit tato vedeni nad terén jako stavby doCasné*) stanovi vyslovnou moznost se od pravidla prvni véty
odchylit v pfipadech zafizeni stanovisté (s tim Ugastnik souhlasi). Ministerstvo v$ak dale uvadi, ze
odchyleni se od pravidla prvni véty je v8ak rovnéz mozné i v jakykoliv jinych pfipadech, jelikoz to je
obecnou a spoleénou podstatou vyjimek z pozadavku na vystavbu a odkazuje na oduvodnéni k tomuto
ustanoveni. Ministerstvo pak dochazi, dle nazoru Ugastnika fizeni, k nelogickému a nepodlozenému
zavéru, ze ,prostym vykladem druhé véty § 18 odst. 2 PSP a vykladem odUvodnéni tohoto ustanoveni je
zfejmé, Ze vedeni velmi vysokého napéti neni a nemuize byt do¢asnou stavbou zafizeni stavenisté, jelikoz
takto vysoké napéti nelze pro provadéni stavby prakticky pouzit (s tim U&astnik souhlasi). Cast stavby (SO
02 a 03 — distribuéni soustavy 2 x 110 kV) tak sice neni doasnou stavbou zafizeni stavenisté, ale
nepochybné je rozvodnym energetickym vedenim vysokého napéti (s tim Ugastnik Fizeni také souhlasi),
nicméné Ministerstvo dale pokraduje vétou ,a v okrajové Casti mésta, kde je jeho umistovani pod zem
v kratkych Usecich z ekonomického i technického hlediska obtizné predstavitelné, jak zcela spravné
dovodil také pfislusny stavebni ufad, ktery vySe uvedené rozhodnuti o povoleni vyjimky vydal. NejenZze
cela véta postrada po gramatické strance smysl|, souasné z uvedeného nelze dovodit, ze €ast stavby (SO
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02 a 03 — distribuéni soustavy 2 x 110 kV) Ize umistit nad terén. Ugastnik Fizeni ma za to, Ze vyjimku
z uvedeného ustanoveni Ize povolit pouze v pfipadé€, kdy je dolozeno a prokazano, Zze stavebni zamér
nelze fesit jinym zplsobem. Oduvodnénim vyjimky tak jisté nemlze byt pouze obecné tvrzeni, Ze
,V OKrajové ¢asti mésta, kde je jeho umistovani pod zem v kratkych usecich z ekonomického i technického
hlediska obtizné pfedstavitelné®.

V Rozhodnuti o vyjimce pfislusny stavebni Ufad argumentoval odivodnénim PSP, které zpracoval Institut
planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, jednalo se v8ak o pfiklad, ktery je v nékterych ohledech
podobny situaci Stavebniho zaméru, av8ak pouze v nékterych. Dle U&astnika Fizeni nelze v Zadném
pfipadé odhlédnout od toho, Ze v ostatnim uvedeny pfiklad na situaci Stavebniho zaméru nedopada, nebot
se nejedna o do€asnou stavbu zarizeni stavenisté a Stavebni zamér neni koncipovan jako stavba do€asna.
Ugastnik fizeni ma za to, ze vyklad pravniho pfedpisu nemGze byt extenzivni do té miry, Ze by byl v
pfimém rozporu s textem pravniho predpisu.

Pokud jde o vyjimky z obecnych pozadavk(l na vystavbu, komentarova literatura ke stavebnimu zakonu
uvadi nasledujici: ,K omezeni tvrdosti nékterych ustanoveni vyhlasek provadéjicich obecné pozadavky na
vystavbu stavebni zakon pfipousti moznost odchylek, a to pouze z téch ustanoveni, ktera jsou jako
vyjimkova v prislusném provadécim predpise jmenovité uvedena. Zaroven stanovi pravomoc organu
pro jejich povolovani, postup a podminky, za nichZz mize byt povoleni vyjimky vydano. Z dikce ustanoveni
vyplyva, Ze na povoleni vyjimky neni pravni narok, Ze ji Ize povolit vyjimecné, v jednotlivém pripadé za
predpokladu, ze odchylnym feSenim nebude ohrozena bezpeé€nost, ochrana zdravi a zivota osob a
sousedni pozemky nebo stavby a Zze bude dosazeno ucelu sledovaného obecnymi pozadavky na
vystavbu. DalSi zasadni podminkou je souhlas dotéeného organu, ktery haji zajmy chranéné podle
zvlastnich predpisti a kterého se odchylné feSeni tyka. | kdyz dotéeny organ s vyjimkou souhlasi,
neznamena to, Ze ji stavebni Ufad musi povolit. Vyjimku je nutno chapat jako vyjimeéné nebo méné
Casté resSeni, kdy situaci spojenou s prosazenim zaméru nelze fesit jinym zpisobem. Povolovani
vyjimek by mélo pfichazet v uvahu pouze v odlivodnénych nebo ojedinélych pripadech, tj. za
situace, kdy stanovené pozadavky na vystavbu mohou byt v nékterych konkrétnich pfipadech dle
mistnich okolnosti pfili§ striktni® .*

Dle ustanoveni § 940 pism. a) SZ plati, Ze ve spole¢ném Uzemnim a stavebnim fizeni stavebni Gfad
posuzuje, zda je stavebni zamér v souladu s pozadavky SZ a jeho provadécich pravnich predpis, f{j.
pfislusny stavebni ufad posuzuje, zda je Stavebni zamér v souladu s poZzadavky SZ a PSP. S ohledem na
vy$e uvedené U&astnik fizeni konstatuje, Ze poZzadovany soulad neni dan.

Nedostateéné posouzeni a zhodnoceni pfipadnych rizik pro zdravi ob¢ant

Ugastnik Fizeni ma zato, Ze celé fizeni je zatizenou vadou spogivajici v nedostate&ném posouzeni a
zhodnoceni pfipadnych rizik pro zdravi obéanti méstské ¢asti Praha-Dolni Chabry a zejména neporovnani
jinych moZnych variant umisténi Stavebniho zaméru dale od zastavéné a zastavitelné oblasti méstské
&asti Praha-Dolni Chabry. Dle nazoru U&astnika fizeni nedo$lo k dostate&nému posouzeni i jinych variant
a bylo vybrano nevhodné trasovani v blizkosti lidskych obydli a chranéné pfirodni lokality Draharfiského

L1 (VICHOVA, Jitka. § 169 [Obecné pozadavky na vystavbu]. In: MACHACKOVA, Jana, FIALOVA, Eva, KYVALOVA, Miroslava,
VICHOVA, Jitka, HOLENDOVA, Lenka, SMISEK, Jaroslav. Stavebni zakon. 3. vydéni. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2018, s. 1096.)
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udoli. Ministerstvo je pfitom povinno vzit v ivahu v8echny relevantni vefejné i soukromé zajmy a zvolit
variantu, ktera povede ke sledovanému cili pfi minimalizaci negativnich dopadu, coz se v daném pfipadé
nestalo. Vyhovénim Stavebniho zaméru dojde k znemoznéni jakéhokoliv budouciho rastu a rozvoje
méstské casti Praha-Dolni Chabry pfi severnim az zapadnim okraji katastralniho uzemi Dolni
Chabry. Je tfeba respektovat, Zze pfedmétné dotCené Uzemi je minimalné ve své Casti uzemim
zastavitelnym a rozvojovym. Pfitom nelze odhlédnout od skute€nosti, Ze koridor je v okoli méstské Casti
Praha-Dolni Chabry z jihu zapadu i vychodu bezprostfedné obklopen jiz zastavenym Uuzemim. Stavebni
zamér zabira zastavitelné plochy pro bytovou a ob&anskou vybavenost na uzemi hl. m. Prahy. Vytvafri
umeélou bariéru uvnitf méstského organismu, ktera porusi vzajemné vazby a funkce stavajici zastavby,
zpusobi fragmentaci krajiny a zabor ploch vefejné zelené, Vyrazné snizi vyuziti rekreaéniho potencialu
krajiny a negativné ovlivni pfirodni a krajinné hodnoty uzemi.

Ugastnik Fizeni dale poukazuje na to, Ze nebylo posouzeno zdravotni riziko elektromagnetického pole,
elektrického proudu a dal$ich drazi v dusledku realizace Stavebniho zaméru. Skodlivé vlivy spo&ivaji
zejména v elektromagnetickém poli, které se kolem vedeni vytvari, potencialnim zvySeni Urazl pfedevsim
elektrickym proudem pfipadné jinymi vlivy Stavebniho zaméru (zvy$ena hlu¢nost apod.). Navic plsobeni
objektd jako je Stavebni zamér ¢asto pfedstavuji chronicky stresovy faktor, ktery mize plsobit jako zdroj
obav z poSkozeni zdravi i majetku a celkové ma degenerativni vliv na lidsky organismus.

Stavebni zamér pfedstavuje zatizeni uzemi, pfirody, krajiny a Zivotniho prostfedi na tzemi méstské ¢asti.
Na stavbu je vydano zavazné stanovisko ke kaceni dfevin rostoucich mimo les na pozemcich parc. €.
1371, 1369/1, 1361/17, 1422/1, 1329/1, 1333/4, 1330 a 1361/4, vSe v k. u. Dolni Chabry, a kaceni
zapojeného porostu dfevin v rozsahu vétSim nez 40 m2 na pozemcich parc. €. 1361/1, 1328/1, 1333/4,
1289/4 a 1438/1, vSe v k. . Dolni Chabry. Konkrétné se jedna o kaceni v zapojeném porostu vétSim o
plose 4.271 m2.

Stavebni zamér nesmi mit negativni vliv na Zivotni prostfedi a negativné zatéZovat blizkou lokalitu
rodinnych domd, a to ani jiz v dobé probihajici stavby. V souasné dobé je v méstské Casti zavedeno
dopravni opatfeni, které zakazuje vjezd nakladnich automobil(i nad 3,5 tuny i pro stavenistni dopravu.

V lokalité Dolnich Chaber je planovano nepfiméfené mnozstvi zamérl, které kumulativné predstavuji
vyznamnou zatéz pro obyvatele Chaber. V sou¢asné dobé probiha u Ministerstva Zivotniho prostfedi fizeni
EIA k zaméru dalnice DO 518, 519 Ruzyné-Bfezinéves, s tim souvisi stavba Cimického pfivadése a
Cimického sbérage. DalSim zdmérem je planovana vystavba Technického centra investora SC Czech
ABQ, s. r. 0., jedno z nejvétSich datacenter v Evropé. Lokalita pro realizaci této stavby je pfi ulici K
Beranovu. Jednd se o jeden pozemek parc. &. 1373/9 v k. U. Dolni Chabry, o vyméie celkem 49.335 m2.
Zapadni Cast pozemku sousedi s plochou stavebni uzavéry, ktera slouzi jako rezerva pro umisténi
Cimického privadége, kvali které je v této &asti vedeni vysokého napéti vedeno jako sdruzené. Vychodni
¢ast pozemku tésné sousedi se souCasnou i budouci residencni vystavbou projektu Nové Chabry.
Obyvatelé méstské ¢asti jsou jiZz nyni vystaveni negativnim G¢inkim neustale rostouci letecké dopravy,
ktera ma byt posilena a letecka draha posunuta blize k zastavéné oblasti Dolnich Chaber v ramci zameéru
na rozSifeni Letisté Vaclava Havla.

B6hm
legal..



20.

21.

22.

23.

24,

25.

Existence nesouladu zavaznych stanovisek dotéenych organl, neuplnost podkladi pro
Rozhodnuti

Ugastnik fizeni ma za to, Ze Rozhodnuti je zaloZeno na nelplnych nebo nespravné interpretovanych
stanoviscich dotéenych organl, podklady ke Stavebnimu zdméru jsou neuplné a zavisi na zastaralych
nebo neaktualnich zavaznych stanoviscich a sdélenich.

Ugastnik fizeni ma dale za to, Ze se Ministerstvo nedostate¢né vyporadalo s tvrzenim U&astnika fizeni
ohledné toho, Ze zdvazna stanoviska hodnoti Stavebni zamér izolované, a nikoli v kontextu ostatnich
jiz realizovanych ¢i k realizaci planovanych zaméru, pficemz je ziejmé, ze vyhodnoceni jednoho
samostatného stavebniho zaméru maze mit zcela jiné zavéry nez vyhodnoceni komplexni situace na
daném uzemi.

Smyslem a Ucelem zakonem stanoveného procesu uplatfiovani prav Ucastnika fizeni pfi rozhodovani o
umisténi stavby a o stavebnim povoleni neni formalni splnéni pozZadovanych kritérii, ale naopak
vyhodnoceni skuteéného vysledného stavu a dopadu vSech realizovanych zamérd do prav dotéenych
0sob. Lze si velmi snadno predstavit situaci, kdy jednotlivé zaméry, které maji byt v dané lokalité
realizovany budou jednotlivé posouzeny tak, ze jejich uskute€néni nebrani zadné prekazky predpokladané
obecné zavaznymi pravnimi predpisy €i budou v souladu se vSemi technickymi normami, avSak
kumulativné a tudiz s redlnym dopadem predmétné zameéry jiz vyhovovat pravnim predpisim a technickym
normam nebudou, a naopak budou predstavovat zasadni zasah do dané lokality jako celku, a tudiz i do
prav dotenych osob.

Ministerstvo se dale nedostate¢né a nespravné vyporadalo (i) s ,konfliktem* Stavebniho zaméru s verejné
prospéSnou_stavbou 58/TY/8 — revitalizace Drahariského potoka, (i) stim, Ze v dlisledku realizace
Stavebniho zaméru (spolu s realizaci dalSich stavebnich zamérl v dané lokalité) dojde ke zvySeni celkové
hladiny hluku nad povolenou uroveri hladiny hluku a (iii) i s tim, Ze v disledku realizace Stavebniho zaméru
bude muset dojit k trvalému odnéti zemédélského pldniho fondu, pficemz plati, Ze stavebnik tras
nadzemnich i podzemnich vedeni je povinen navrhnout umisténi stavby tak, aby z hlediska ochrany
zemédélského plUdniho fondu a ostatnich zakonem chranénych vefejnych zajmu doslo k co nejmensim
ztratdm zemédélského pldniho fondu. Zaroven musi vyhodnotit dusledky navrhovaného feSeni na
zemédeélsky pudni fond a toho vyhodnoceni pfilozit k zadosti o vyjadfeni, kieré predklada k vyjadfeni
organu ochrany zemédélského pudniho fondu, coz se v daném pfipadé nestalo.

Stavba je éasteéné realizovana na pozemku ve spravé Uéastnika fizeni

Objekt SO 03 pro vedeni 2x 110 kV stozar 127A je umistén na pozemku parc. €. 332/3, k. U. Dolni Chabry,
v majetku hlavniho mésta Prahy a ve spravé Udastnika fizeni.

Stavebnim zamérem ma byt zasadnim zplsobem zasazeno do prava Ugastnika Fizeni, pfiemz
Navrhovatel zatizeni predmétného pozemku s Ugastnikem Fizeni ani nikterak nekonzultoval. Stavebni
zameér tak, jak je navrhovan v projektové dokumentaci, zcela znemoZzfiuje vyuZiti pozemku parc. €. 332/2,
jelikoz nejen, ze na ném bude umistén stozar 127A, ale cely pozemek se bude nachazet v ochranném
pasmu. Pozemek tak nebude mozno vyuzit v souladu se stavajicim Uzemnim planem sidelniho Utvaru
hlavniho mésta Prahy, kde je vyuziti plochy definovano jako PS (sady, zahrady, vinice). V ramci
Rozhodnuti tento nesoulad nebyl nikterak zdtiivodnén &i objasnén.
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lll. F Stavebni zamér je v rozporu s Metropolitnim planem

26.

27.

28.

A& Ugastnik fizeni upozornil na to, Ze Stavebni zamér je v rozporu s Metropolitnim planem, Ministerstvo
se touto namitkou nezabyvalo s argumentem, Zze Metropolitni plan je ve stadiu projednani a neni
v soucasné dobé platny. Ugastnik Fizeni podotyka, Ze Metropolitni plan je odsouhlasen, nyni se fesi ,jen”
jeho Gginnost. Ugastnik fizeni si je védom toho, Ze do doby uginnosti Metropolitniho planu neni pro dotéené
organy Metropolitni plan zavazny, nicméné paklize se jedna o realizaci stavebniho zaméru zasadniho
vyznamu (coz Stavebni zamér jisté je) v dobg, kdy jiz s vysokou pravdépodobnosti Metropolitni plan bude
ucinny, mélo se Ministerstvo namitkou budouciho rozporu Stavebniho zaméru s Metropolitnim planem
vécné zabyvat a vyhodnotit, zda Stavebni zamér je (pfip. v jakém rozsahu) v souladu s Metropolitnim
planem &i nikoliv.

1. NAVRH

S ohledem na shora uvedené Ugastnik Fizeni navrhuje, aby Ministr pramyslu a obchodu rozhodnuti
Ministerstva pramyslu a obchodu &. j. MPO 401109/21/525 — SU ze dne 7.11.2023 zrusil a véc vratil
organu prvniho stupné k novému projednani a rozhodnuti.

Pokud bude Ministrem priamyslu a obchodu rozhodnuti Ministerstva primyslu a obchodu €. j. MPO
401109/21/525 — SU ze dne 7. 11. 2023 potvrzeno, pak Uéastnik Fizeni pozaduje zmirfujici a
kompenzacni opatreni, ktera by alespon snizila dopad Stavebniho zaméru na obéany méstské casti
Dolni Chabry, zejména:

a. koordinaci Stavebniho zaméru a zaméru Dalnice D0 518, 519 a z diivodu co nejmensiho
vlivu obou zaméri na obéany méstské casti realizovat vedeni vysokého napéti
podzemnim vedenim;

b. pokud nebude vedeni vysokého napéti realizovano podzemnim vedenim, pak vést
sdruzené vedeni 2 x 400 kV V409/419 smycéka PSE s dvojitym elektroenergetickym
vedenim distribuéni soustavy 2x 110 kV v celé navrzené trase vedeni;

c. realizovat revitalizaci Drahanského potoka nejen v ramci jeho useku oznaéovaném jako
veiejna stavba 58/TY/8, ale v celé jeho délce protékajici méstskou casti;

d. rekonstrukci komunikaci ve spravé TSK a méstské ¢asti na tzemi méstské casti;

e. realizaci projektll ke zlepSeni zivotniho prostredi obéanti méstské ¢asti Dolni Chabry, a to
zejména v zajmovém Uzemi zaméru v lokalité mezi bytovou zastavbou Novych Chaber,
Dolnich Chaber, sidlistém v Cimicich a blizkymi zakladnimi $kolami vybudovanim
rekreaéniho arealu s parkovou upravou a cestou pro pési a cyklisty umoznujici propojeni
méstskych éasti Dolni Chabry a Cimice;

f. realizaci projektu v severozapadni €asti méstské €asti v lokalité TreSriovka, kde ma dojit
k soubéhu Stavebniho zaméru se zamérem dalnice D0 518, 519 dle koncepéniho FeSeni

Revitalizace byvalé TreSiiovky vypracované ateliérem Flera s. r. o.

Méstska ¢ast Praha-Dolni Chabry
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